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RESuUMO

Manoel de Oliveira Lima (1867-1928) e Joaquim Nabuco (1849-1910) tive-
ram muito em comum e ocuparam espagos relevantes como diplomatas e
homens de letras. Também tiveram suas diferengas politicas, mas souberam
supera-las para forjar uma amizade que parecia solida por duas décadas até
que suas visdes divergentes sobre os Estados Unidos, seu papel no continen-
te e as relagcBes com o Brasil os afastaram definitivamente. Nenhum dos dois
era estranho as polémicas nem a divergéncias, porém, quando Nabuco rece-
beu de Oliveira Lima o que interpretou como um ataque ao seu legado, foi o
fim da amizade entre dois dos diplomatas mais importantes do seu tempo. O
objetivo deste artigo € analisar o contexto em que se deu este rompimento,
seus antecedentes e como ao fim e ao cabo foi mais um ego ferido do que
uma diferenca irreconciliavel de ideias o que promoveu o rompimento. Além
disso, busca evidenciar como o desenlace marcou a imagem de Oliveira
Lima como figura dificil, diplomata rebelde e, ultimamente, como antiame-
ricano.

Palavras-chave: Oliveira Lima, Joaquim Nabuco, Pan-americanismo,
Antiamericanismo
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Joaquim Nabuco y Oliveira Lima en dialogo:
separados por los Estados Unidos

RESUMEN

Manoel de Oliveira Lima (1867-1928) y Joaquim Nabuco (1849-1910) tu-
vieron mucho en com(n y ocuparon espacios relevantes como diplomaticos
y hombres de letras. También tuvieron sus diferencias politicas, sin embar-
go, supieron superarlas para crear una amistad que parecia solida por dos
décadas hasta que sus visiones divergentes sobre los Estados Unidos, su
papel en el continente y las relaciones con Brasil los alejaron definitivamen-
te. Su relacion no desconocia las polémicas ni las divergencias, pero cuando
Nabuco sufrid lo que él considerd un ataque a su legado por parte de Olivei-
ra Lima, fue el fin de la amistad entre dos de los diplomaticos mas importan-
tes de su tiempo. El objetivo de este articulo es analizar el contexto en que se
dio el rompimiento, sus antecedentes y como al fin y al cabo un ego herido
fue més determinante que una diferencia irreconciliable de ideas el respon-
sable del vinculo. Ademas, busca poner de relieve como el episodio marco la
imagen de Oliveira Lima como una figura dificil, un diplomatico rebelde v,
por Ultima, como antiamericano.

Palabras clave: Oliveira Lima, Joaquim Nabuco, Panamericanismo, Antiameri-
canismo.

Joaquim Nabuco and Oliveira Lima in dialogue: separated by the
United States

ABSTRACT

Manoel de Oliveira Lima (1867-1928) and Joaquim Nabuco (1849-1910)
had a lot in common and played relevant roles as diplomats and men of
letters. They also had their political differences that they were able to over-
come in order to create what it seemed like a solid friendship for two dec-
ades until their opposite views on the United States, its role in the continent
and the relations with Brazil, set them apart. Their relationship had experi-
enced previous controversies and disagreements before, but it was only
when Nabuco experienced what he considered an attack on his legacy by
Oliveira Lima that their friendship ended definitely. This article aims to
analyze the context of the rupture, its background and how in the end it was
a hurt ego more than an irreconcilable ideological battle what prompt them
to cut ties. Moreover, it seeks to highlight how this episode helped to forge
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Oliveira Lima’s image as a difficult character, a rebel diplomat, and, finally,
as anti-American.

Key words: Oliveira Lima, Joaquim Nabuco, Pan-Americanism, Anti-
Americanism.

bém um jornalista e escritor prolifico, publicista dedicado em sua

missdo de divulgacéo internacional do Brasil, conferencista e profes-

sor, além de um devotado bibliéfilo. Entre os diversos temas de que
tratou em seus escritos e conferéncias no Brasil e no exterior, destacam-se
aqueles relacionados as relagdes internacionais e, mais especificamente, a
politica externa brasileira. Sua carreira diplomatica coincidiu com a Era Rio
Branco (1902-1912), quando a sombra do Bardo se fazia sentir em todos os
aspectos da pasta dirigida por ele. Foi contemporaneo também de Joaquim
Nabuco (1849-1910), que depois de consagrado her6i da Abolicdo inaugu-
rou um novo capitulo na sua vida publica ao aceitar o cargo de Embaixador
do Brasil nos Estados Unidos em 1905. Estes trés personagens foram cen-
trais no debate sobre os rumos da diplomacia e da politica externa brasileira
do seu tempo, entretanto, o lugar destinado a eles na historiografia do perio-
do é muito diferente.

Manoel de Oliveira Lima foi um “torpedo diplomatico” que sofria de
uma irremediavel “incontinéncia da pena” nas palavras de Joaquim Nabuco.
Suas tomadas publicas de posi¢do lhe renderam a fama de diplomata indisci-
plinado, especialmente por tantas vezes discordar veementemente do seu
chefe no Itamaraty, o poderoso Bardo do Rio Branco (1845-1912). Seu rom-
pimento com Joaquim Nabuco, mais tarde, ajudou a consolidar a imagem de
um homem dificil, cujo ego era tdo grande quanto sua rotunda figura. Um
“Dom Quixote gordo” aos olhos de Gilberto Freyre, foi um polemista con-
victo e defensor empedernido da sua independéncia de opinido, chegando até
as raias da intransigéncia e possivelmente do bom senso em algumas oca-
sifes. Foi com esta postura que o diplomata pernambucano conquistou admi-
radores fieis quase na mesma medida em que granjeou inimigos e desafetos
ao longo da vida.

Como consequéncia, seu legado ndo escapou inc6lume. Apesar de entre
0s contemporaneos ter sido considerado um substituto a altura tanto de Rio
Branco no Ministério das Relagdes Exteriores, quando de Nabuco na Em-
baixada em Washington, ele ndo conquistou um lugar de honra no pantedo
dos grandes nomes do Itamaraty. As diversas polémicas que cultivou durante
a carreira certamente também contribuiram. Entre os rotulos que se fixaram
em Oliveira Lima devido a declaracdes suas, seja em entrevistas ou em tex-

O diplomata e historiador brasileiro Manoel de Oliveira Lima foi tam-
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tos publicados, estdo os de monarquista, germanofilo e antiamericano. Sobre
cada um deles cabe um estudo mais aprofundado e inimeras ponderagoes.
Neste artigo, o Gltimo deles é que sera abordado, buscando realcar as dife-
rengas no seu posicionamento sobre os Estados Unidos em relagdo a Nabu-
co. Estas diferencgas tornaram-se tdo profundas que levaram ao rompimento
definitivo entre os dois amigos de longa data.

A comparacdo entre Oliveira Lima e Joaquim Nabuco é frequente, espe-
cialmente para contrapor suas visdes sobre as relagfes com os Estados Uni-
dos. Silveira (2003) analisa as representac@es discursivas elaboradas por
Nabuco e Oliveira Lima e que cumprem a fungdo ideoldgica de conferir
sentido ao processo de americanizagdo da politica externa brasileira. Borges
(2007) compara as posicdes acerca do Pan-americanismo de Oliveira Lima e
Joaquim Nabuco entre 1899 e 1907 e busca entender o papel que este tema
teve no processo de ruptura entre os dois. Sousa (2013) comparou 0s autores
com o objetivo de compreender o que chamou de seu “pensamento interna-
cional” entre as décadas de 1890 e 1910.

A partir da leitura destes e outros varios estudos se forma uma imagem
clara de Oliveira Lima em contraposi¢do a Nabuco quando se trata da opi-
nido sobre os Estados Unidos e o pan-americanismo. Lima surge assim,
como “critico implacavel” da Doutrina Monroe (Silva 2008, 139), incluido
“dentre os criticos mais combativos do pan-americanismo” (Baggio 1998,
68) e até como um dos “que sustentavam conviccdes anti-imperialistas”!
(Silva 2008, 77). A classificagdo feita por Baggio (1998) é amplamente
aceita entre estudiosos deste que foi um dos temas mais importantes do de-
bate intelectual na virada do século no Brasil. Com algumas variagGes, a
grosso modo tem-se cristalizado um esquema que separa de um lado 0s
principais criticos da politica expansionista dos Estados Unidos, Eduardo
Prado, José Verissimo, Manuel Bomfim e Oliveira Lima. E de outro, o0s
defensores do Pan-americanismo, Joaquim Nabuco, Artur Orlando e Eucli-
des da Cunha. A primeira vista, a interpretagdo amplamente aceita de que
Oliveira Lima sustentava opinifes que poderiam ser classificadas como
antiamericanas faz todo o sentido, especialmente porque grande parte das
analises esta focada no seu livro Pan-americanismo (Monroe, Bolivar, Roo-
sevelt)(1907).

Entretanto, uma analise mais ampla da obra de Oliveira Lima, o que
emerge ¢ um quadro muito mais complexo. Aparecem as redes sociais e
institucionais em que Lima esteve inserido e como estas influenciaram sua
percepcéo sobre os Estados Unidos de forma geral e sobre topicos relaciona-

1 Sobre o suposto anti-imperialismo de Oliveira Lima ver Henrich (2016), especialmente uma

analise da sua posicéo sobre o colonialismo belga (p. 233-238).
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dos relevantes, como o Pan-americanismo e a Doutrina Monroe. (Henrich
2016). O seu primeiro livro sobre os Estados Unidos, fruto das suas obser-
vacBes quando & residiu entre 1896 e 1899, Nos Estados Unidos. Im-
pressdes Politicas e Sociaes (1899), revela um autor totalmente seduzido
pelo progresso material e moral do pais, convencido da sua boa vontade na
arena internacional e simpatico a sua nascente politica colonial.

A impressdo de que existe simplesmente uma dicotomia entre estas duas
visOes, de Nos Estados Unidos... e de Pan-americanismo..., e de que se po-
deria classificar o pensamento de Oliveira Lima em duas fases, porém, é
falsa e ndo resiste a uma analise que inclua textos menos conhecidos e pou-
cas vezes levados em consideracdo — textos de imprensa, livros, panfletos e
conferéncias. Estas fontes revelam que ndo se tratava apenas de uma muda-
nca na visdo de Oliveira Lima sobre os Estados Unidos — de “pré” a “anti” —
mas sim de um processo lento e gradual, ndo linear, de producgdo de respos-
tas a acontecimentos da politica doméstica e internacional dos Estados Uni-
dos, influenciadas também pelas suas relagdes internacionais. E dentro deste
processo que se pode observar como, apds o seu periodo mais critico do
acercamento do Brasil com os Estados Unidos representado em Pan-
americanismo..., Oliveira Lima acaba retomando a esperanca pelo projeto
pan-americanista expressada em Nos Estados Unidos... a partir de 1912,
guando volta ao pais como professor em Stanford e empreende uma longa
viagem palestrando por diversas universidades. Esta “redescoberta” do Pan-
americanismo esteve fortemente influenciada pelo ambiente académico
norte-americano, além de um clima de otimismo pelo futuro das relagdes
internacionais e da influéncia moralizadora dos Estados Unidos gerado pela
eleicdo de Woodrow Wilson. O contexto da Primeira Guerra mundial teve
um impacto profundo na sua percepcdo das relagdes internacionais e do
papel dos Estados Unidos no continente e no mundo. Seu contato com insti-
tuicBes pacifistas e internacionalistas, como a Carnegie Endowment for
International Peace, a Sociedade Americana de Direito Internacional e a
Unido Pan-Americana também atuaram neste sentido. Foram estas insti-
tuicdes e seus membros os responsaveis pela sua volta aos Estados Unidos
como professor em Harvard em 1915 e, indiretamente, pela sua mudanga
definitiva para Washington em 1920, onde fixaria residéncia. Uma vez esta-
belecido na capital norte-americana, Oliveira Lima segue em contato com o
que podemos chamar de “meios pan-americanistas” — pessoas e institui¢oes
— e no contexto posterior a Primeira Guerra Mundial, segue defendendo o
papel dos Estados Unidos como uma lideranga moral para o mundo até me-
diados da década de 1920.

O objetivo desta digressdo é estabelecer que se é certo que Oliveira Lima
foi por vezes extremamente critico dos Estados Unidos e seu papel no conti-
nente, especialmente durante a presidéncia de Theodore Roosevelt e apds o
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postulado do seu Corolario homénimo em 1904, o rétulo de antiamericano
ndo se sustenta ap6s uma analise mais aprofundada da sua obra. (Henrich
2016). Estas posigdes criticas foram as mais amplamente divulgadas, regis-
tradas na obra Pan-americanismo, uma compilacdo de textos escritos no
calor dos preparativos, durante e imediatamente depois da Ill Conferéncia
Pan-americana do Rio de Janeiro, realizada em 1906. Em dltima analise,
foram estes textos os causadores do desentendimento com Joaquim Nabuco.
O impacto do debate entre dois dos mais eminentes homens publicos do
Brasil foi enorme entre os contemporéneos e acabou marcando 0s posicio-
namentos antagdnicos naquele momento como se fossem a palavra definitiva
sobre o assunto. No caso de Oliveira Lima isto significou a pecha de anti-
americano que o acompanharia. Ao mesmo tempo, o peso excessivo dado a
esta obra por pesquisadores ajudou a consagrar essa interpretacdo, corrobo-
rada quase sempre pela comparacdo com Nabuco. Ao fixa-los em polos
absolutamente opostos, frequentemente com o Bardo do Rio Branco como
fiel da balanga, exacerba-se o suposto antiamericanismo de Oliveira Lima,
mas pouco se fala de um possivel excesso de Nabuco. N&o se trata de negar
que haviam divergéncias, mas sim de “calibrar” o lugar destinado a cada um
nesta espécie de escala de antiamericanismo em que eles foram colocados.

Neste artigo, serd analisado o contexto em que se deu o rompimento
entre Joaquim Nabuco e Oliveira Lima e seus antecedentes. Além disso,
busca-se evidenciar como o desenlace marcou a imagem de Oliveira Lima
como figura dificil, diplomata rebelde e, ultimamente, como antiamericano.
Ao fazer um breve historico do relacionamento entre os dois diplomatas,
realcando ao menos um outro episddio em que estiverem em franca opo-
sicdo, mas mantiveram uma relacdo amigavel que inclusive se intensificou
posteriormente, demonstra-se que a ruptura definitiva se deu em grande
medida ndo por diferencas ideoldgicas irreconcilidveis, mas pelo que Nabu-
co entendeu como um ataque do amigo ao seu legado como Embaixador nos
Estados Unidos.

UM “BOTAO DE JORNALISTA” CONHECE O CHEFE DO
PARTIDO ABOLICIONISTA

Entre 1880 e 1881 Joaquim Nabuco estava de passagem pela Europa e foi
acolhido com entusiasmo por simpatizantes do movimento abolicionista em
Portugal, Espanha, Franga e Inglaterra. Em Lisboa foi recebido na Camara
dos Deputados Portuguesa, gracas em parte a0 empenho do conterraneo
Pedro de Araljo Beltrdo, que neste momento servia na Legacéo do Brasil no
pais. Aradjo Beltrdo era um abolicionista convicto que como membro da

Assembleia Provincial de Pernambuco foi protagonista de um episédio que
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se tornou um marco no movimento abolicionista pernambucano e nacional.
Em sessdo de 1869, antecipando-se, portanto, a Lei do Ventre Livre de 1871,
classificou a escraviddo como uma “aberracdo de todas as leis naturais” e
anunciou que concederia a liberdade de ventre a todas as suas escravas, no
que era seguido por sua familia. (Costa 1891, 262). Sua atitude era sempre
relembrada com orgulho pelo cunhado, um adolescente de 13 anos na época
da visita de Nabuco, Manoel de Oliveira Lima.

Oliveira Lima era em muitos aspectos um menino precoce, que ja fre-

quentava a Legacdo comandada pelo Bardo de Japurd onde Aradjo Beltrdo
foi nomeado Adido de 1%classe em 1877 e la teve o comeco do seu aprendi-
zado diplomatico. (Lima 1986, 71). Ele mantinha uma relagdo muito proxi-
ma com o0 cunhado que atuou como uma espécie de mentor nos assuntos
profissionais e com quem partilhava posicGes politicas, entre elas, a defesa
da causa abolicionista. Nao surpreende, assim, que tenha acompanhado de
perto o passo de Nabuco pela capital portuguesa. Foi durante a visita a Lis-
boa que um jovem Oliveira Lima foi apresentado ao ja célebre Joaquim
Nabuco em um encontro que serviu para fazer crescer a admiracdo que nu-
tria pelo parlamentar. (Gouvéa 1976, 81).
No ano seguinte, quando Nabuco retira-se para Londres desgostoso com a
derrota no Parlamento da sua proposta de estabelecimento de um prazo para
abolicdo da escraviddo, Oliveira Lima presta-lhe uma homenagem no Co-
rreio do Brazil, Revista Mensal, primeira publicacio em que “ensaiou a
pena" aos 14 anos. (Lima 1986, 14). A edi¢do n. 4, de 28 de setembro de
1882, trouxe varios perfis de brasileiros ilustres, Dom Pedro Il, Visconde do
Rio Branco, Araljo Beltrdo e Joaquim Nabuco.

Quem ndo conhece no Brasil esse mancebo tdo justamente célebre pelas
suas nobres e avangadas ideias?” pergunta-se Oliveira Lima (1882, 5-6),
deixando evidente toda sua admiragdo pelo “talentoso advogado e inspirado
tribuno”. Nédo faltam mencdes a “impetuosidade do seu fogoso carater” nem
aos seus “brilhantissimos discursos, onde se refletem toda a nobreza e hon-
radez do seu carater”. O breve, mas eloquente texto termina com um “bravo
sincero” a Nabuco pelo “seu sempre leal e exemplar procedimento com
respeito a sublime luta pela emancipacéo dos escravos, a questdo mais grave
qgue atualmente ocupa o Brasil na sua qualidade de nacdo liberal e
civilizada!.

Tocado pela homenagem, Nabuco escreveu a carta que inauguraria a sua
correspondéncia com Oliveira Lima:

Acham-me para politico mogo demais; o que dirdo porém quando virem que o
meu bidgrafo é um jornalista da sua idade? O seu juizo a meu respeito é ape
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nas uma traducdo da sua simpatia. Mal sabia eu que, no menino que me dava
todas as noticias da Ultima hora, estava um botéo de jornalista a desabrochar a
toda pressa voltado para o sol da patria! (Carta de Joaquim Nabuco a Oliveira
Lima, 14/10/1882, Nabuco; Nabuco, 1949, p. 75).

As palavras de Nabuco sobre a publicacdo foram gentis e encorajadoras:
“Acho muito bem feita toda a parte noticiosa do periédico e se essa fosse
desenvolvida e os intervalos da publicacdo certos e mais curtos, o seu jornal
podia dar as Ultimas noticias do Brasil aos brasileiros na Europa”. O Correio
do Brazil, entretanto, teve vida curta. Mas a atuacdo na imprensa ndo parou
por ai. Oliveira Lima estreou profissionalmente escrevendo artigos para o
Jornal do Recife logo depois, em 1885, e seguiu com a colaboracdo em O
Repérter, gazeta lishoeta dirigida por Oliveira Martins e depois em Le
Brésil, de Paris. Assim, quando concluiu o Curso Superior de Letras em
1887 Oliveira Lima ja tinha consideravel experiéncia na imprensa e gozava
de certa visibilidade no meio intelectual portugués. Depois de um breve
periodo como secretario da Sociedade de Beneficéncia Brasileira em Portu-
gal, iniciou sua carreira diplomatica em 1891 ao ser nomeado Segundo Se-
cretario da Legacdo brasileira em Lishoa.

MONARQUIA, REPUBLICA E A INTERVENCAO DOS ESTADOS UNIDOS
NAREVOLTA DA ARMADA

Oliveira Lima desembarcou em Washington em maio de 1896 ap6s uma
longa viagem rumo ao primeiro posto diplomatico fora da Europa. Trazia
latente o fervor republicano da juventude e aos poucos meses da sua chegada
publicou dois artigos na revista francesa Nouvelle Revue, que foram publica-
dos em separata para divulgacdo com o titulo de Sept ans de République au
Brésil (Lima 1896). O opusculo de 38 paginas consiste em um balango dos
primeiros anos da Republica e uma defesa do regime, especialmente frente
ao publico internacional. O primeiro embate de ideias entre Nabuco e Oli-
veira Lima se deu exatamente sobre o papel dos Estados Unidos na Revolta
da Armada (1893), tendo como pano de fundo posicGes politicas antagoni-
cas, um entusiasmado republicano e um monarquista convicto.

Os primeiros anos da Republica brasileira ndo haviam sido tranquilos.
Além dos ajustes institucionais necessarios ao funcionamento do pais, dos
complicados acordos e negociagfes politicas que o sustentariam, 0 novo
regime teve que enfrentar momentos que chegaram a colocar em risco a sua
estabilidade, como a Revolucdo Federalista, a Revolta da Armada e a Guerra
de Canudos. A ainda recente Abolicéo fazia sentir seus efeitos sobre a orga-
nizacdo econdmica e social do pais, a inflagdo, o aumento do custo de
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vida, a desorganizacdo e sensacdo de caos causavam insatisfacdo em certos
setores da populacdo e davam municdo para a propaganda antirrepublicana
de autores como Eduardo Prado e o Visconde de Ouro Preto. Neste sentido,
Sept ans de République au Brésil estd em dialogo direto com as ideias de
Prado, funcionando como uma resposta republicana aos seus planos de Res-
tauracdo.

O dialogo com Nabuco é também constante no texto e deixa claro o
antagonismo das suas posi¢des sobre o sistema de governo. O monarquista e
lider da causa abolicionista é caracterizado agora por Lima como um “sim-
ples boneco” que obedecia a sugestdo de uma “camarilha de maniacos e
ambiciosos”. (Lima, 1896, p. 34). A intervencdo dos Estados Unidos na
Revolta da Armada era o ponto central da divergéncia. A questdo ndo se
tratava apenas de um embate entre os defensores da Republica e os que pro-
punham a Restauracdo da Monarquia, mas também entre os aliados estran-
geiros das duas causas, representados pelos Estados Unidos e pelas poténcias
europeias, respectivamente. Neste cenario, a mobilizagcdo da Doutrina Mon-
roe por Salvador de Mendonga, Ministro brasileiro na Legacdo em Washing-
ton, para embasar seu pedido de auxilio aos Estados Unidos, pds mais fogo
na discussdo sobre a violacdo da soberania nacional. Joaquim Nabuco con-
denava a intervencédo e lhe dava todo o crédito pela vitoria governista no
conflito. Nabuco (1896) tratou do tema em varios artigos na imprensa que
depois reuniu no volume A intervencdo estrangeira durante a revolta de
1893. Na obra defende que a intervencéo estrangeira foi um dos principais
elementos para a vitdria alcancada pelo Marechal Floriano Peixoto, mas nao
houve consenso nem entre quem estava do mesmo lado. Rui Barbosa, ainda
que defensor da Republica, ndo apoiava a intervencdo, que considerava um
perigoso precedente de violacdo da soberania nacional, e expressou suas
reservas quanto ao monroismo. Ja Oliveira Lima (1896, p. 35) em Sept ans...
defende e justifica a intervencdo na Revolta, mas, respondendo a Nabuco,
busca exaltar o papel importante do governo brasileiro no episodio e nao da
a intervengdo norte-americana um peso decisivo no resultado final do confli-
to.

Apesar de estarem em lados opostos, a admiragdo de Lima por Nabuco e
até a boa relacdo entre os dois se mantinha. Nabuco enviou um exemplar
autografado de A intervencdo... para Oliveira Lima, que retribuiu com uma
copia dos artigos da Nouvelle Revue. Apesar das palavras duras trocadas nos
respectivos textos, o dialogo seguia aberto. Nabuco ndo esconde sua opinido
sobre a repUblica ardentemente defendida pelo jovem diplomata.

Infelizmente o seu espirito sofre do mal oposto ao que me atacou, o seu oti-
mismo é tdo doentio como o0 meu pessimismo, ainda que sua doenga seja mais
alegre e divertida do que a minha. A republica é a liquidacdo nacional. O mais
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que os republicanos podem dizer é que a decadéncia irremediavel em que en-
tramos, tdo irremediavel como a do Peru ou da Espanha ndo é uma questdo de
instrucdo, mas de raca. Isto talvez eu admitisse, acrescentando, porém, que as
instituices influem também, a monarquia como freio e a repdblica como im-
pulsor (carta de Joaquim Nabuco a Oliveira Lima, 28/11/1896 citada por Bor-
ges, 2007, p. 86).

Lima da sequéncia ao intercambio epistolar, lamentando que homens do
valor de Nabuco estivessem afastados da politica? e assevera que ele seria
muito Util a patria se aceitasse o fato consumado que era a Republica e se
dispusesse a prestar seus servicos. Reafirmava ainda o seu otimismo: “Con-
fio, contudo, no futuro do nosso Brasil, posto que ndo adivinhe a direcdo e
condi¢Bes de sua evolugdo g. apenas se anuncia. Do que padecemos é de
atraso moral, intelectual, politico e material” (Carta de Oliveira Lima a Joa-
qguim Nabuco, 19/01/1897 citada em Gouvea, 1971, p. 293-294). Na mesma
carta, afirma que os Estados Unidos eram um belo exemplo a seguir em
muitos pontos.

A relacdo se mantinha cordial, apesar da divergéncia, mas era ainda
bastante formal. A aproximacdo entre os dois se daria um pouco mais tarde
guando coincidiram trabalhando na Legacdo do Brasil em Londres. Devido a
desentendimentos® com o novo chefe, Assis Brasil, de quem chegou a dizer
que “ndo passa de um gaucho presumido, preguicoso e ambicioso” que s6
pensava em ser Presidente da Republica, Oliveira Lima foi removido para
Londres em 1900 (Lima, 1937, p. 168). Em contraste, Lima recordaria o
breve periodo em Londres como “um dos melhores capitulos da minha vida
diplomatica” e Souza Corréa como “o chefe com quem era mais agradavel

2 Desde a Proclamagio Nabuco se havia retirado da vida publica: “Como V&, encerrei-me
politicamente, ha jé seis annos, em uma espécie de archivo, a recolher em livros, em docu-
mentos, em retratos, em tradi¢Bes quasi desconhecidas hoje, os tragos da original, delicada e
a alguns respeitos ideal civilisacdo em que pdde florescer por tanto tempo a Unica monarchia
da America” (Nabuco 1895, p. 6).

8 Assaida de Oliveira Lima de Washington foi conturbada e entrou para os anais do Itamaraty
como uma das mais ruidosas divergéncias entre diplomatas de que se tem noticia. Segundo
Lima, a origem do desentendimento foi o ndo comparecimento de sua esposa Flora a um
evento promovido pela esposa de Assis Brasil alegando motivos de satde. Ndo acreditando
nos motivos apresentados, a sra. Assis Brasil ofendeu-se e acabaram cessando as visitas e 0
convivio social entre as duas familias. Posteriormente, Assis Brasil o comunicou por tele-
grama que havia solicitado ao Itamaraty a remogao de um dos dois em virtude da “incompa-
tibilidade pessoal” entre as respectivas consortes. Lima classificou o episddio de “ridiculo”
e parecido a algo saido de alguma colecdo de anedotas diplomaticas do século xvil. Real-
mente a briga acabou tornando-se célebre no anedotario diploméatico com o comentéario do
Visconde Cabo Frio de que a solug&o para o caso era “remover as senhoras” (Lima, 1937, p.
137-138).
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trabalhar.* A harmonica convivéncia terminou abruptamente com o faleci-
mento de Souza Corréa poucos meses depois. Foi neste periodo que estreitou
relagdes com Nabuco, que estavam em missdo extraordinaria para tratar da
questdo de limites com a Guiana Inglesa. Um grupo reduzido emulava 0s
chas da roda da Livraria Garnier por iniciativa de Nabuco e foi assim que
Lima aderiu aos habitos e rituais dos académicos mesmo antes de ser aceito
oficialmente na Academia Brasileira de Letras: “Estamos aqui com excelen-
te roda, roubada a Revista e & Academia. As cinco horas, relinem-se em
volta do bule do chd o Nabuco, Graca Aranha, Eduardo Prado e outros”.
(Carta de Oliveira Lima a Machado de Assis, 19/9/1900 citado por Malatian,
1999). Era também costume seu apos o fim do expediente ir em companhia
de Nabuco recorrer antiquarios e pequenos sebos londrinos. Era motivo de
orgulho para Oliveira Lima ter sido o responsavel por introduzir em Nabuco
0 gosto pelos livros velhos. (Lima 1986, 186).

Mesmo quando uma promocao logo o levou para bem longe de Londres,
Oliveira Lima e Joaquim Nabuco seguiram mantendo uma ativa corres-
pondéncia. Partia a contragosto e com saudades antecipadas do grupo de
amigos brasileiros que havia formado e dos dias de trabalho no Museu
Britanico para assumir o posto de Encarregado de Negdcios no Japdo em 31
de dezembro de 1900. Era a Nabuco que confidenciava seus medos e as
incertezas do que lhe esperava no desconhecido pais. Entre eles estava o
horror & possibilidade de ele e a esposa ficarem “calvos e danados”:

Eu bem dizia que o Japao devia ser uma grande porcaria e hem comego a crer
[...] que os estrangeiros que dizem maravilhas desse arquipélago séo assala-
riados pelo Governo do Mikado e fazem obras de encomenda, preparatorias
de empréstimos. Imaginem, terra de terremotos, beribéri & outras pestes, cal-
vicie repentina, hidrofobia, imundicie, excessos de temperatura, etc., etc. Ai
de nos! (Gouvéa 1976, p. 379).

NABUCO CONFIDENTE E MEDIADOR

Finda a missdo no Japdo, outro desafio se apresentou a Oliveira Lima. E foi
novamente em Nabuco que ele buscou apoio e conselhos. Quando 0s rumo-
res do movimento diplomatico iniciaram apds a posse de Rio Branco no
Itamaraty em 1902, Lima mobilizou toda sua rede de contatos para evitar a
nomeacao para o Peru. “N&o me acusa a consciéncia de haver feito tanto mal
que deva de justica ser escolhido para correr todas as Legagdes distantes e

4 Lima, O., Diplomatas brasileiros | Souza Corréa. O Estado de Sdo Paulo, Sdo Paulo, p. 1-

1. 30 dez. 1905.
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exdticas”, queixava-se. Seu objetivo era ir a Europa, onde teria um ambiente
intelectual estimulante e os meios para retomar as pesquisas paradas durante
o0 periodo em Toquio (Lima apud Gouvéa, 1976, p. 423).

Rio Branco, porém, nao cedeu aos apelos dos amigos em comum e a
nomeacéo oficial saiu. E bom recordar que a nomeagio para o Peru era a
primeira feita por Rio Branco na carreira de Oliveira Lima, quando os dois
desfrutavam de boas rela¢Ges, 0 que descarta a ideia de uma retaliagéo. Oli-
veira Lima provavelmente tenha ficado animado quando Joaquim Nabuco
(1949b, 11:86) lhe escreveu em 24 de setembro de 1902: “J& agora ndo é
novidade que o Rio Branco aceitou a pasta e serd o nosso chefe”. Diante da
hesitagdo inicial de Rio Branco, Nabuco trabalhara para convencé-lo® a
voltar ao Brasil, inclusive afastando a possibilidade dele mesmo aceitar o
posto, como chegou a rumorar-se.® Por isso, ao saber que o Cénsul em Li-
verpool havia aceitado ser o novo Ministro dos Negdcios Estrangeiros, Na-
buco o felicitou expressando grande contentamento: “sinto-me rejuvenescer
de entusiasmo com a sua entrada para os negocios” (Nabuco; Nabuco,
1949a, p. 127-131). Era com o mesmo entusiasmo que ele assegurava a
Oliveira Lima que “Rio Branco [estava] convencido do seu mérito” e lhe
dava esperancgas de que com o novo chefe sua carreira s seria beneficiada.
“O sr. € um dos primeiros, e eu Ihe desejo somente salde e vigor para gozar
das suas ‘boas fortunas’” (1949b, 11:86).

A nomeagdo para o Peru, porém, apagou o otimismo de Oliveira Lima,
que ndo perdoou o Bardo pelo que considerava um castigo injusto. Sem
serem intimos, os dois haviam mantido até entdo uma cordial relacdo basea-
da principalmente na colaboracdo para seus respectivos estudos. Nabuco
atuou como mediador, aparando arestas e tratando de estabelecer a paz. Por
um lado, dizia sentir “muito que o Rio Branco o tivesse desgostado (inutil-
mente, ainda mais)” mas, por outro, afirmava ndo ter “divida de que o féz
sem pensar magoa-lo”. Expressava seus “votos [sdo] que esse incidente se
resolva do modo mais feliz” e aconselhava ao rancoroso Oliveira Lima:

5 “Ha muita esperanca de que vocé aceite a pasta de Estrangeiros [...]. O Brasil vale bem esse
sacrificio, porque o pobrezinho estd muito precisado de homens para ndo mergulhar no re-
moinho sul-americano”. (Carta de Joaquim Nabuco ao Bardo do Rio Branco, 09/05/1902 ci-
tada em Nabuco; Nabuco, 1949a, p. 121).

& Sobre os rumores de que seria ele o préximo Ministro de Relagbes Exteriores Nabuco disse:
“Em caso algum eu aceitaria, mas consideraria um desastre o convite. [...] Eu ndo seria o
homem, vocé é, e sua recusa é uma calamidade nacional”. E apresentava sua principal razao
para a recusa: “Ao contrario de vocé eu nao serviria para a pasta, por ser, como vocé diz, re-
formador, (politico, entenda-se). Minha entrada exigiria minha inteira aceitagdo do atual re-
gime constitucional, o que ndo posso fazer. Nao falo da Republica, mas do modo por que ela
esta organizada” (Carta de Joaquim Nabuco ao Bardo do Rio Branco, 30/07/1902 citada em
Nabuco; Nabuco, 1949a, pP. 121; 125).
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“N&o se abandone a esse sentimento” (Carta de Joaquim Nabuco a Oliveira
Lima, 25/12/1903 citada em Nabuco; Nabuco, 1949a, p. 155). Por fim, da
um conselho que ele mesmo nédo seguiria mais tarde:

Homens como o sr. e éle devem ter sempre a solidariedade da sua prdpria
culminancia. E preciso relevarmos os procedimentos menos corretos para co-
nosco daqueles com quem temos de cooperar no interesse do pais, seja, como
€ 0 seu caso, na mesma carreira ou ha mesma obra, isto €, na diplomacia e na
histdria do Brasil. Ai estd o meu sincero e leal sentimento.

Lima ndo se convenceu das boas intengdes do Ministro e como Gltima
estratégia resolveu postergar o0 maximo possivel sua chegada ao Brasil en-
guanto ainda tentava reverter a nomeacdo. Nabuco tentou dissuadi-lo e se
mostrava preocupado: “sua demora ai esta me inspirando receios e tenho
muito medo de alguma intriga entre dois amigos que se deveriam fazer reci-
proca justica” (Carta de Joaquim Nabuco a Oliveira Lima, 25-12-1903 citada
em Nabuco; Nabuco, 19493, p. 155).

A rebeldia de Oliveira Lima certamente ndo agradou o chefe que, perce-
bendo sua intencdo, tratou de apressar a viagem através de um telegrama que
s6 aumentou a sua ma vontade. Mais uma vez, Nabuco tentava tranquilizar o
amigo, explicando que “Rio Branco da grande importancia a questdo do
Peru e como éle é da diplomacia ativa e imediata esta nervoso com a falta de
um ministro no Peru da confianca dele”. Também esclarecia que “o prazo
que éle tem pelo acordo com a Bolivia é muito curto e vejo que tomara parte
nas negociagdes o ministro do Peru”. Mas o telegrama havia soado como
uma ameaga, o que desgostou Lima profundamente. Nabuco lhe advertia que
esta era apenas fruto da urgéncia do problema e que ele estava “vendo no
telegrama uma descortesia pessoal, que absolutamente néo existe”. Para ele
“evidentemente ha outro modo de ler o telegrama. O seu ndo me parece 0
correto. E um apelo forte, mas é somente um apelo”. E voltava a reconforta-
lo, afirmando que Rio Branco “conhece o seu mérito, e se tem favoritos, o
sr. € um dos primeiros. A sua infelicidade neste caso é ser capaz” (Carta de
Joaquim Nabuco a Oliveira Lima, 27/05/1904 citada em Nabuco; Nabuco,
19493, p. 165).

Os esforgos de Nabuco foram em véo e de fato, como ele previa, os ran-
cores cresceram dos dois lados, insuflados por amigos e inimigos em comum
através de cartas que demoravam a chegar, piorando uma situacdo que talvez
pudesse ter sido contornada. Assim, quando o casal Oliveira Lima chegou ao
Brasil, o clima de prevencgdo ja estava instalado. Ofendido, Oliveira Lima
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ndo se da por vencido e busca adiar a0 maximo sua investidura no cargo. Ele
mesmo gracejava que sua missdo peruana havia sido passada no Rio de
Janeiro.” Durante este tempo manteve-se ocupado revendo amigos, estabele-
cendo contatos, tratando da publicagdo de obras e escrevendo para a impren-
sa.

O tema preferido foi a reforma diplomatica, o que certamente nao ajudou
a melhorar sua posicéo no Itamaraty. Os artigos do Correio da Manha ajuda-
ram a azedar de vez as relagBes com Rio Branco. Nabuco os considerou “um
manifesto contra a politica do Rio Branco” e estava certo de que “em muitos
pontos deve ter desagradado a este, que ndo esquecera.” Era certo, como
disse Domicio da Gama, que “ndo faltou quem trouxesse o Bardo informa-
dissimo” (Gouvéa 2002). No mesmo ano de 1904, Oliveira Lima inaugura
sua colaboragdo em O Estado de Sdo Paulo em 10 de outubro, com uma
série de trés artigos sobre as elei¢des presidenciais nos Estados Unidos.
Disputavam a vaga o Republicano Theodore Roosevelt, que concorria a
reeleicdo, e o Democrata Alton B. Parker, Juiz da Corte de ApelacBes de
Nova York. Lima previa que a reeleicio de Roosevelt poderia ser dada como
certa, mas considerava ambos excelentes candidatos, o que era a maior prova
da abundéncia nos Estados Unidos de “homens perfeitamente preparados
para a suprema administracdo”.®

A VENEZUELA, CIPRIANO CASTRO E A
“INCONTINENCIA DA PENA”

Oliveira Lima conseguiu afinal evitar ir ao Peru, mas ndo evitou ser enviado
a outro pais da América do Sul que tampouco estava na sua lista de pre-
feréncias. Foi nomeado Enviado Extraordinario e Ministro Plenipotenciario
em agosto de 1904 para reestabelecer a legacdo brasileira em Caracas e
finalizar uma questdo de fronteiras pendente desde 1859. Nas palavras da
irma Sinh4, ia rumo ao “desterro” ao qual o obrigou 0 “Todo-poderoso do
Itamaraty” (Cardozo 1953, 36). Como bem observa Vamireh Chacon (1982,
p. 38) “Caracas surgiu no seu horizonte como uma novidade, de inicio ines-
perada, quase repelida pelo europeismo e norte-americanismo tipicos de
intelectual latino-americano desconhecedor dos vizinhos”.

Apesar de varios autores considerarem esse periodo decisivo na sua po-
sicdo sobre a politica continental (Malatian 2001), alguns chegando a ver até

7 Oliveira Lima afirmou em uma conferéncia na Argentina: “Mi mision peruana fue desem-
pefiada en Rio de Janeiro” (Lima 1918, 31).

8  Lima, Oliveira. A eleigdo presidencial e a unidade nacional nos Estados Unidos I. O Estado
de S&o Paulo. S&o Paulo, p. 1-1. 10 out. 1904.
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uma espécie de despertar latino-americano (Freyre, 1953; Forster, 2011),
uma “licdo latino-americanista” (Chacon, 1982) ou o nascimento de uma
perspectiva bolivariana (Preuss 2005), a verdade é que Lima ndo conseguia
se libertar completamente dos seus preconceitos. Como aponta Gilberto
Freyre (1953, p. 13), certos “’barbarismos’ ibero-americanos repugnavam ao
espirito e a formacdo de Oliveira Lima”. Por isso, ele nunca de fato advogou
por uma aproximacao com a América Latina como opcao a estar na esfera de
influéncia dos Estados Unidos. O rechaco a uma aproximagdo incondicional
com os Estados Unidos ndo significava para ele a adogdo de um projeto
latino-americanista alternativo.

Na avaliagéo de Oliveira Lima, a Venezuela foi o “capitulo mais valioso
do seu aprendizado diploméatico”.® Este periodo foi fundamental para ele
como diplomata e historiador sob varios aspectos. Finalmente tinha a opor-
tunidade de seguir o conselho recebido de Joaquim Nabuco e ia a América
do Sul “completar o [seu] conhecimento do nosso mappa-mundi geografico”
(Carta de Oliveira Lima a Joaquim Nabuco, 23/10/1905 citada em Gouvéa,
1976, p. 690). Era a primeira vez que pisava um pais hispano-americano e
tinha a chance de confrontar vérias das ideias que nutria, muitas baseadas em
esteredtipos e ideias pré-concebidas. Além disso, pela primeira vez estava do
outro lado da relagdo entre Estados Unidos e América Latina e podia obser-
var em primeira mao os efeitos da Doutrina Monroe. A Venezuela sempre
foi um pais importante na geografia politica do continente e um ponto de
observacdo privilegiado, tanto pelos acontecimentos do passado, quanto pela
situacdo atual que ele ia encontrar. Ao mesmo tempo, a sua chegada ao pais
coincide com o endurecimento da politica imperialista capitaneada por
Theodore Roosevelt, confirmada logo ap6s a sua reeleigdo com o enunciado
do seu Corolério.

Em Caracas Oliveira Lima confirmou sua antipatia pelo militarismo e
pelo caudilhismo. Em meio & desordem, ao caos e corrupgao que via, ja
comeca a demonstrar saudosismo da ordem e do decoro do antigo regime. E
correta a analise de Chacon de que “em Caracas amadurecia 0 neo-
monarquismo de Oliveira Lima” (Chacon 1982, p. 50). A situacéo politica
venezuelana o faz refletir e concluir que nas “pseudodemocracias” floresce a
arbitrariedade no lugar da intelectualidade. Parece que a critica ndo era ape-
nas as republicas hispano-americanas, mas j& um indicio da sua decepcédo
com a Republica no Brasil. Afinal, nos escritos deste periodo, na compa-
racéo do regime republicano venezuelano com o Império do Brasil, invaria-
velmente o segundo é superior.

® Lima, Oliveira. O Presidente Castro. O Estado de So Paulo. Sdo Paulo, p. 1-1. 04 dez.
1905.
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Lima passou a frequentar e a inserir-se nos espacos de sociabilidade tradi-
cionais da intelectualidade venezuelana, como a Academia Nacional de
Histéria, da qual se fez socio correspondente. Também circulava com
desenvoltura na sociedade local. Ele conquistou a simpatia do Presidente
Castro e recebeu demonstragdes inequivocas de aprego, como a medalha de
Honra da Instrucdo Publica e a condecoragdo de segunda classe do Busto do
Libertador.

E possivel afirmar que “Caracas mudara a visdo politica internacional de
Oliveira Lima, na medida em que transformou suas opinides sobre o pan-
americanismo”. (Chacon 1982, 45). Certamente a permanéncia na Venezuela
Ihe deu uma inigualavel possibilidade de reavaliar suas opiniGes sobre as
relacBes entre os Estados Unidos e a América Latina j& que historicamente o
pais foi palco de acontecimentos relevantes para a politica do continente.
Um deles foi a disputa de fronteiras com a Inglaterra por causa da Guiana
Inglesa. A questdo Anglo-Venezuelana serviu para mostrar ao mundo que
com a Doutrina Monroe como principio, os Estados Unidos estavam dispos-
tos a exercer um papel de lideranga no continente e ocupar o lugar de potén-
cia continental.

Quando Oliveira Lima chegou a Caracas, outro episodio estava bem
fresco na memdria dos venezuelanos. Entre 1902 e 1903, Alemanha, Inglate-
rra e It&lia promoveram um bloqueio naval no pais para forcar o pagamento
de dividas e chegaram a bombardear os portos de Porto Cabelo, Maracaibo e
La Guaira. Os Protocolos de Washington, assinados com a mediacdo dos
Estados Unidos em principios de 1903, puseram fim ao bloqueio e coloca-
ram a alfandega venezuelana em méos de oficiais norte-americanos para
garantir o pagamento das dividas contraidas e evitar novas tentativas de
invasdo. Além disso, a recente declaragdo do Presidente Roosevelt, enun-
ciando o seu Coroléario a Doutrina Monroe suscitava desconfiancas por toda
a América Latina e na Venezuela no foi diferente.

Conforme Lima j& havia previsto, Roosevelt foi reeleito presidente sem
problemas em 1904. Na sua primeira mensagem ao Congresso, em dezem-
bro do mesmo ano, estabeleceu o Corolario que levava seu nome. Em linhas
gerais, o que fez na mensagem foi reforcar que os Estados Unidos néo tin-
ham nenhum desejo de expansdo territorial no Hemisfério e ndo nutriam
nenhum projeto que ndo fosse apenas o bem-estar das demais nacdes da
regido. O Unico que desejavam era ver 0s paises vizinhos estaveis, ordeiros e
présperos. Portanto, 0s paises capazes de governar-se, mantendo a ordem
politica e social e cumprindo com o pagamento das dividas contraidas, po-
diam contar com a amizade dos Estados Unidos e ndo tinham que temer sua
interferéncia. A novidade trazida por Roosevelt é que assumia a possibilida-
de de os Estados Unidos atuarem como um poder policial internacional no
hemisfério, um papel que aceitava relutantemente, caso fosse necessaria a
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intervencdo externa em algum pais do continente para manter a ordem e
garantir que ndo se desfizessem os lagos que conformam uma sociedade
civilizada. Com esta declaracdo, Roosevelt sentou as bases que guiariam a
sua politica exterior para o continente americano e justificou, com base na ja
consolidada Doutrina Monroe, as eventuais intervengdes que julgasse ne-
cessarias’®. Dado este contexto, ndo surpreende que na sua abundante cola-
boracéo para o Estado de Sdo Paulo durante a permanéncia na Venezuela,
Lima tenha frequentemente dado espago aos Estados Unidos e sua politica
externa para o continente americano.

A ampliacdo do poder presidencial nos Estados Unidos torna-se um tema
recorrente a partir do segundo mandato de Roosevelt. O grau de intervengéo
de Roosevelt no Legislativo era inédito e causava confusdo no sistema de
partidos, para Lima ja existia o que ele chamou de um “Roosevelt party”!?
acima da tradicional divisdo partidaria. Ele compara Roosevelt a um impera-
dor e aponta o perigo daquela grande democracia converter-se em uma plu-
tocracia caso 0s poderes presidenciais ndo sofressem uma remodelag&o.
Considera Roosevelt “napole6nico” nos seus modos e na forma como afir-
mava a sua “notavel individualidade” e ironiza o fato dele ser o centro de
atracdo do pais, 0 objeto de todas as atencdes, “a mola principal do governo
nacional, o eixo de todos os poderes publicos”.

Ja comega a desenhar-se a divergéncia com Nabuco quando Oliveira
Lima publicamente manda indiretas ao conterrdneo que “na bela forma ent-
husiastica que é do seu feitio” enaltecia o papel de Roosevelt sempre que
tinha oportunidade.'? Critica também a tentativa do presidente de se impor
como arbitro das questdes sobre dividas dos paises latino-americanos e aler-
tava que o resto do continente deveria se preocupar com a face exterior que a
centralizagdo poderia tomar. Apesar de criticar os escandalos e a corrupcéo
nos Estados Unidos sempre poupa o presidente de criticas pessoais porque 0
considera honesto e até agressivamente integro.

1 Trecho da mensagem de Theodore Roosevelt ao Congresso em que explica em que con-

dicOes se daria uma intervencéo direta dos Estados Unidos em paises do continente com
base na Doutrina Monroe: Chronic wrongdoing, or an impotence which results in a general
loosening of the ties of civilized society, may in America, as elsewhere, ultimately require
intervention by some civilized nation, and in the Western Hemisphere the adherence of the
United States to the Monroe Doctrine may force the United States, however reluctantly, in
flagrant cases of such wrongdoing or impotence, to the exercise of an international police
power. Disponivel em: <http://www.ourdocuments.gov/doc.php?doc=56&page=transcript>.
Acesso em: 11 out. 2015.

Lima, Oliveira, A desaggregacao dos partidos americanos. O Estado de Sdo Paulo. Sao
Paulo, p. 1-1. 20 jun. 1906.

Lima, Oliveira, O Presidente, o Congresso e os partidos nos Estados Unidos. O Estado de
S&o Paulo, Séo Paulo, p. 1-1. 13 mar. 1906.
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Ja sobre a sua politica externa é muito mais duro. Sobre as intengdes da
Doutrina Monroe, é clara a mudanca de perspectiva desde a publicagdo de
Nos Estados Unidos...:

Pensar que os Estados Unidos procediam em 1823 por philantropia democra-
tica, talvez com um gréo de egoismo conservador mas sem sombra de aspi-
racOes hegemonicas para o futuro, é dar prova de uma ingenuidade que por
certo nao cabia no espirito de Monroe nem no do seu secretario de Estado
John Quincy Adams.*?

Lima posiciona-se a favor de um Pan-americanismo que identifica com
origens na proposta de Bolivar, que dividia as responsabilidades da Doutrina
Monroe com as republicas menores. Esta interpretacdo era a mesma defen-
dida por Salvador de Mendonca. Estavam, portanto, certas as Republicas
hispano-americanas em reconhecer logo “a ameaca da singular preponderan-
cia da Republica saxonica no Novo Mundo”.** Afinal, no tempo de Monroe
como no de Roosevelt, os Estados Unidos ja queriam ser “um acima de
todos” e por isso fizeram ouvidos de mercador as reivindicagdes e acenos de
camaradagem das irmds latinas, como foi 0 caso da proposta de Bolivar. A
diferenga é que sob Roosevelt, os Estados Unidos evidentemente profes-
savam o respeito as soberanias dos vizinhos, ja que ndo seria mais razoavel
pensar que fosse possivel empreender guerras de conquista no continente
como as que empreenderam sobre o México no século xix. A diferenga,
portanto, era apenas retorica.

Observa com desconfianga que o respeito professado pelos Estados Uni-
dos a soberania das vizinhas republicas tem limites, afinal o “irmdo mais
velho anda armado de cacete” porque o big stick de Roosevelt é utilizado
para manter “na linha as irmas mal criadas” e ndo hesita em agir. Foi o que
aconteceu com o Panama, uma “aventura” levada a cabo com a ajuda do
Secretério de Estado John Hay que para Lima “ndo foi menos cynica nem
mais desculpavel perante a moral individual [...] do que a do Texas em
1815”. Sua andlise € a de que “a Doutrina Monroe ndo mudou com o desen-
volvimento dos Estados Unidos: transformou-se, evolvendo-se”, mas man-
tinha a mesma esséncia, “feita de ciime e ambicao”, que foi indispensavel
quando surgiu e era fatal no seu presente aspecto.'® Ja ndo se vé nem sombra

13 Lima, Oliveira, A Doutrina de Monroe. O Estado de S&o Paulo, Sdo Paulo, p. 1-1. 24 set.
1905.

¥ bidem.

5 Ibidem.
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do jovem republicano que via apenas boas inten¢fes na Grande Irmad do
Norte.

A esta altura, Oliveira Lima ja questiona abertamente a autoridade auto
atribuida dos Estados Unidos em protetor do continente e demonstra preocu-
pacdo por dar bases juridicas claras a Doutrina, que como destaca Romero
(2002, p. 24) “was advocated, enlarged, and realized to an unprecedent de-
gree during the Roosevelt administration”. Ele defende que o “monroismo
rooseveltiano” deveria ser submetido a discussdo na Conferéncia da Paz de
Haia e argumenta que aquilo que n&o fosse definido no congresso seria “um
crime de lesa soberania”.%® Esta proposta vinha da sua preocupagéo de que a
nova interpretacdo da Doutrina pudesse ser usada inescrupulosamente por
lideres no futuro, além, é claro, dos efeitos imediatos.

Em fins de 1905, passado cerca de um ano da enunciagdo do Corolario
Roosevelt, portanto, é possivel perceber uma mudanga no tom dos artigos na
imprensa, que se tornam mais e mais duros em relagdo a pessoa e as agoes
do Presidente. Sua interpretacdo era de que a doutrina Monroe foi corrigida e
ampliada para tornar-se a doutrina Roosevelt, a qual tem o objetivo de colo-
car-se em primeiro plano e “levar o resto do mundo a reboque”, tomando
atitudes que vao muito além do que Monroe jamais sonhou.'’

Ao mesmo tempo em que endurecia as criticas a Roosevelt, pintava um
retrato positivo do Presidente venezuelano, Cipriano Castro, na imprensa
brasileira. Em um artigo dedicado ao General no Estado de Sdo Paulo es-
boca inclusive o que pode ser entendido como uma justificativa para o cau-
dilhismo que sempre condenou. Roosevelt, o “homem do cacetdo”, é
criticado pelo seu excesso de demonstracfes de vigor e virilidade e pelo seu
enorme ego, alimentado pela propaganda que o rodeia. Em contraste, elogia
Castro e sua postura frente aos aduladores, a quem ndo dava ouvidos, re-
afirmando uma das suas convicgdes pessoais de que “nada mais desprezivel
que uma lingua aduladora”.*® Um recado para Nabuco e seus elogios a Roo-
sevelt? As expressdes de simpatia pelo General seguiam na correspondéncia
privada. Ao Deputado pernambucano Barbosa Lima descreve Castro como
um “tipo curioso,” mas “muito melhor do que o pintam no estrangeiro”.
Estava tdo bem impressionado pelo presidente venezuelano que opina em
carta a Nabuco que se tivesse instrucdo Castro valeria mais do que Roosevelt
(Chacon 1982, p. 45).

6 Lima, Oliveira. A proxima Conferencia da Paz e o Monroismo, O Estado de Sao Paulo, S&o
Paulo, p. 1-1. 16 nov. 1905.

17" Lima, Oliveira. A Doutrina de Monroe, O Estado de So Paulo, S&o Paulo, p. 1-1. 24 set.
1905.

8 Lima, Oliveira. O Presidente Castro. O Estado de S&o Paulo. Sdo Paulo, p. 1-1. 04 dez.
1905.
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Castro era tido nos Estados Unidos e na maior parte do mundo como um
ditador e os elogios publicos e privados do diplomata brasileiro desagrada-
ram o Presidente Rodrigues Alves, aborreceram Rio Branco e chegarem a
ser motivo de censura no Senado.® Alguns destes artigos incomodos foram
publicados em Pan-americanismo (Monroe, Bolivar, Roosevelt) em 1907. O
fio condutor da obra é a conviccéo de Oliveira Lima de que os recentes de-
senvolvimentos da Doutrina Monroe comportavam perigos e eram um refle-
xo do processo de centralizagdo politica e de fortalecimento do poder
presidencial nos Estados Unidos.

Sobre este lugar que acabou reservado a Pan-americanismo e o impacto
que teve no conjunto da obra de Oliveira Lima cabem algumas observagdes.
Pelo seu contetdo extremamente critico, acabou colaborando para que se
atribuissem a Oliveira Lima rotulos como “antiamericano” e “anti-
imperialista” que perduram até algumas das analises mais atuais sobre a sua
obra. Ele ndo era nem uma coisa nem outra, como a leitura isolada da obra
realmente pode levar a crer. Apenas colocando o livro em contexto é que se
pode apreciar o processo que o levou a escrevé-lo. O livro redne artigos
escritos no calor do momento do debate sobre o Pan-americanismo, entre
1903 e 1907, e acompanha de perto acontecimentos cruciais, como a enun-
ciacdo do Corolario Roosevelt, 0 aumento do poder presidencial nos Estados
Unidos e os preparativos para a realizacdo da 111 Conferéncia Pan-americana
no Rio de Janeiro, bem como o seu desenvolvimento e resultados alca-
ncados. Os textos sobre a Conferéncia sdo especialmente &cidos e retratam a
clara tomada de posigdo de Oliveira Lima frente a Nabuco, que havia se
tornado um ferrenho defensor do projeto norte-americano e da aproximacao
incondicional aos Estados Unidos.

Cabe notar que em comparacao a obras classicas da literatura antiameri-
cana, Pan-americanismo nem poderia ser considerado um livro tdo “anti”. O
que ele propbe é muito mais uma reforma na Doutrina Monroe e no Pan-
americanismo do que um chamado pelo seu abandono. Como bem nota
Percy Alvim Martin (1914, p. 12-13) em Pan-americanismo...:

Dr. Lima advances the thesis, now steadily gaining in the number of its adher-
ents, that a new basis should be found for the Monroe Doctrine. He unhesitat-
ingly admits its value to the whole American continent as long as it did not

O General Francisco Glycerio reclamou no Senado dos artigos escritos por Oliveira Lima
nos quais nem sempre guardava “as conveniéncias diplométicas”. A mesma nota no Diario
de Pernambuco de 27-12-1905 que registra a queixa de Glycerio, defende Oliveira Lima,
que para o jornal formava com Nabuco “o par homérico da diplomacia brasileira”. O Diario
minimiza o contetdo dos artigos, que eram apenas fruto da sua “natureza franca e expansi-
va”. SB11, OLL.
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undergo alteration—that is to say as long as, continuing to be an arm of pro-
tection, it did not become an arm of guardianship, indeed of dominion, by
means of territorial annexations.

Esta nova base deveria ser um resgate da proposta de Bolivar, que ele
sempre repetia ser em esséncia a mesma defendida por Salvador de Men-
donga, um projeto continental em que houvesse responsabilidades compar-
tilhadas entre os paises. Lima defendia ainda uma sintese entre a Doutrina
Monroe e a Doutrina Drago. Como observa José Verissimo (2003, 561), que
estava convencido do “perigo americano” que avassalaria o continente, este
“ndo é um livro de animadversdo” contra os Estados Unidos, mas um em
gue 0 seu autor busca contrastar e até diminui os estragos do seu papel cres-
cente. Ao contrario de autores como 0s argentinos José Ingenieros e Manuel
Ugarte, que ndo s6 escreviam, mas estavam envolvidos ativamente em orga-
nizacdes e atividades relacionadas a luta anti-imperialista, como o Comité
Pr6-México, estabelecido em apoio ao pais durante a intervencdo dos Esta-
dos Unidos em Veracruz em 1914. Outro ponto importante que ndo deve ser
esquecido é que Lima tampouco foi um critico dos Estados Unidos como
modelo politico e econdmico. Criticava 0 que considerava desvios no fun-
cionamento de instituicBes que estimava, como era 0 caso da preponderancia
do Executivo sobre os demais poderes, entretanto, nunca deixou de afirmar
que, embora imperfeitas, as instituicdes norte-americanas eram dignas de
admiracéo.

A CONFERENCIA PAN-AMERICANA NO RIO DE JANEIRO

Oliveira Lima acompanhou com interesse os preparativos da Il Conferéncia
Pan-americana no Rio de Janeiro a partir de Caracas. No entanto, ele partiu
da Venezuela antes do inicio dos trabalhos da Conferéncia, em 16 de junho
de 1906, para gozar uma licenca de seis meses e seguiu acompanhando o
assunto da Europa, para onde foi reestabelecer a satde.

Na série de artigos escritos ainda em Caracas afirmava que a doutrina
Monroe sempre havia sido egoista e nao altruista, ainda assim, opinava que
ela havia servido sim para afastar a ideia de recoloniza¢do e que era um
instrumento continental Gtil, caso ndo fosse alterada. A sua preocupacao era
com as pretensdes de tutela sobre o continente continuamente aventadas por
Theodore Roosevelt, as quais estava certo de que surgiriam também na Con-
feréncia. Outro ponto defendido pelo diplomata brasileiro era o de que a
doutrina Monroe é um principio de policia exterior dos Estados Unidos e
ndo um principio continental. Em sua opinido, para que adquirisse carater
continental a Doutrina teria que ser fruto do consenso e ser aprovada no
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Congresso Pan-americano. Alertava, porém, que a aprovacdo da Doutrina
Monroe tal como estava, com o que considerava uma feicdo “alterada”,
equivaleria a uma abdicacdo de soberania.?

Néo tinha objecéo a que os paises quisessem alargar seus mercados, mas
desaprovava que quisessem ser os compradores da autonomia politica de
outros paises.?! Neste sentido, critica duramente o projeto de arbitragem do
Secretario de Estado Elihu Root e especula sobre as consequéncias da sua
presenca no Rio de Janeiro para o evento, que estava sendo amplamente
festejada pela imprensa brasileira como uma vitéria da diplomacia nacional.
Sobre o projeto de arbitragem obrigatdria opinava que seria “deprimente em
certo sentido da nossa soberania e injuriosa a nossa civilizagdo”. ?? Sua criti-
ca se estende ainda as celebragoes da escolha do Rio de Janeiro como sede
da Conferéncia, que ele via como um exagero e fruto do desconhecimento
do funcionamento da diplomacia. Os que estavam dando tanta importancia
ao fato ou eram ingénuos ou mal-intencionados, querendo fazer crer que o
Brasil gozava de uma posi¢éo especial na regido aos olhos dos Estados Uni-
dos. Estas opinides aborreceram Joaquim Nabuco, que se empenhou pes-
soalmente para que se realizasse a visita de Root. (Henrich 2017).

Outro comentério de Oliveira Lima que desgostou Rio Branco e, particu-
larmente, 0 Embaixador Nabuco, chefe da delegagdo brasileira, foi o de que
estava confiante que a delegaco argentina traria para a Conferéncia a opo-
sicdo necessaria ao rooseveltismo. Afinal, achava que a diplomacia da Ar-
gentina estava a frente das demais nacgdes latino-americanas.?®

Oliveira Lima ndo ignorava que seus textos estavam incomodando o
Itamaraty e repercutindo nos Estados Unidos, causando preocupacfes para
Joaquim Nabuco. N&o surpreende, portanto, que ele passasse a defender
abertamente na imprensa o seu direito a liberdade de opinido. Seu argumento
era 0 de que é licito aos estrangeiros emitirem sua opinido publicamente,
ainda que ocupem cargos oficiais, desde que estas ndo sejam sediciosas. Por
fim, disse que os Estados Unidos, como todos os vaidosos gostam de ser
glorificados, mas também eram inteligentes e por isso permitem ser critica-

2 Lima, Oliveira, Conferencia pan-americana no Rio de Janeiro, O Estado de S&o Paulo. Sao
Paulo, p. 1-1. 15 mar. 1906.

2 Lima, Oliveira, Conferencia pan-americana no Rio de Janeiro Il, O Estado de Sdo Pau-
lo. Sdo Paulo, p. 1-1. 20 mar. 1906.

2 bidem.

2 Lima, Oliveira, Conferencia pan-americana no Rio de Janeiro 111, O Estado de S3o Pau-
lo. Séo Paulo, p. 1-1. 10 abr. 1906.
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dos sendo com violéncia pelo menos com franqueza.?* O golpe tinha ende-
reco certo.

Em seus textos da época da Conferéncia, Lima estava em dialogo cons-
tante com as declaragfes cada vez mais pro-Estados Unidos de Nabuco.
Quando este declarou que os paises latino-americanos deveriam ter gratidao
pelos Estados Unidos, Lima preparou uma resposta bem a seu gosto, rechea-
da com acontecimentos histdricos e pontuada de ironia. A seu ver o Brasil
ndo devia gratiddo alguma a Grande Republica do Norte, inclusive porque
teve negado seu pedido de auxilio - baseado na Doutrina de Monroe — a
época da independéncia. Acrescenta que se se devia alguma gratiddo era a
Canning e ndo a Monroe, ja que o reconhecimento da independéncia foi
conseguido através da mediacdo diplomatica e pagamento da Inglaterra e
ndo dos Estados Unidos. Defendeu que de fato a relagdo sempre foi cordial
entre os dos paises, mas certamente o Brasil ndo lhe devia favores. Sobretu-
do, o diplomata pernambucano tinha a preocupagdo em demonstrar coerén-
cia no seu posicionamento e ndo deixava de mencionar Nos Estados Unidos.
Esclarece que nesta obra buscou explicar sob o ponto de vista dos Estados
Unidos e justificar a doutrina de Monroe naquele momento porque “ella
ainda ndo ostentava o famoso corolario que, com querer robustece-la, apenas
a desnaturou e a tornou objecto de muito maiores desconfiangas”.?

Em contraste com o que expressava Joaquim Nabuco, Oliveira Lima
opinava que o Brasil, pela sua disposi¢do pacifica, poderia aspirar a atuar
como um elemento de concordia entre os Estados Unidos e as demais repu-
blicas do continente. Mas, para associado dos Estados Unidos nao possuia
ainda envergadura, a menos que a alianga proposta envolvesse subordinacéo,
pois ndo era feitio dos Estados Unidos dar sociedade, mas sim buscar “méros
caixeiros viajantes dos seus principios de governo e dos seus interesses
econdmicos”. 26

Lima preocupava-se que a América Latina “esquecesse” tudo que devia a
Europa. “A consciencia do quanto devemos & Europa € o melhor freio a
qualquer quixotismo de um monroismo que quer se tornar amplamente ame-
ricano, ndo sémente americano no sentido de Estados Unidos.” Para ele
estava claro que, como doutrina defensiva, a doutrina Monroe era valida. O
que ndo lhe cabia era proteger quaisquer destinos latino-americanos, da
mesma forma como ndo lhe cabia oferecer pretexto para que os Estados

2 Lima, Oliveira, Um pouco mais de historia pan-americana, O Estado de Sdo Paulo. S&o
Paulo, p. 1-1. 1 mai. 1906.

% Lima, Oliveira, Pan-americanismo em agdo I, O Estado de Sdo Paulo. Sdo Paulo, p. 1-1. 19
jul. 1906.

% |ima, Oliveira, Pan-americanismo em agdo 11, O Estado de S&o Paulo. S&o Paulo, p. 1-1. 20
jul. 1906.
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Unidos estendessem sua tutela pelo continente, “arrogando-se um papel de
cujo desempenho o dispensamos todos”. Esta extensdo da compreensao é
que permitira dar a ela “a sua verdadeira e nobre significacdo de seguridade
continental que o embaixador Nabuco divisa na affirmacdo da politica do
governo de Washington”.?’

“O OLIVEIRA LIMA ROMPEU COMIGO”

As duras e constantes criticas & Conferéncia Pan-americana do Rio foram
encaradas por Nabuco como ataques pessoais. Para entender porque o Em-
baixador brasileiro em Washington interpretava assim o que poderia ser
visto apenas como mais uma divergéncia sobre politica externa, uma que
inclusive talvez nem fosse maior do que quando ele ainda era um ardente
monarquista e Lima um defensor da republica, é preciso ter em mente alguns
pontos. Também € preciso recordar que esta divergéncia ndo foi apenas uma
questdo pessoal entre amigos de longa data, mas que foi um acontecimento
com implicagdes importantes, especialmente para Oliveira Lima, pessoal e
profissionalmente. O rompimento com Nabuco expbs Lima aos olhos de
muitos como um diplomata insubordinado, incapaz de apoiar a orientacdo da
diplomacia da qual era parte, além de um mau amigo, porque foi violento? e
inoportuno. Além do mais, ndo era um amigo qualquer, era Joaquim Nabu-
co, um her6i da Abolicdo alcado a categoria de grande diplomata da Repu-
blica, uma figura quase unanime, seja pelo seu passado glorioso na politica,
seja pelos seus dotes literarios e de oratdria. Nabuco era um icone do Impé-
rio que havia logrado fazer com sucesso a transicdo para servidor fiel da
republica através da atividade diplomatica e por isso prezava tanto o que
tomava como sua Ultima grande contribuicdo a nacdo, a obra da aproxi-
macdo com os Estados Unidos. Como declarou claramente a Rio Branco:
“estou dedicando o resto da minha vida ativa a aproximacao intima dos dois
paises” (Carta de Joaquim Nabuco ao Bardo do Rio Branco, 18/01/1908
citada em Nabuco; Nabuco, 1949a, p. 300).

Este aspecto de missdo dado por Nabuco a obra da aproximacdo ndo é
surpreendente se se leva em conta indicios desta orientacdo presentes antes

2 Ibidem.

% A opinido da filha de Nabuco, Carolina é exemplar de uma boa parte da opinido publica
brasileira: “Esta ruptura, provocada por cartas violentas dirigidas a Nabuco contra a politica
pan-americana, a qual éste se dedicava, e contra a amizade com os Estados Unidos, esta re-
gistrada nas duas ultimas cartas que Nabuco lhe dirigiu de Washington” (Nabuco and Nabu-
€0 19493, 1:75).
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até da sua nomeacdo como Embaixador. Dizia a Rio Branco bem no inicio
do seu mandato como Ministro:

Eu sou um forte Monroista, como Ihe disse, e por isso grande partidario da
aproximacdo cada vez maior entre o Brasil e os Estados Unidos. Se eu fosse
ministro do Exterior e o Presidente consentisse, caminharia firme nesse senti-
do, e em vez de pensar em mim para suceder-lhe daqui a dois anos, deveria
talvez vocé pensar em fazer-me colaborador seu naquela politica, (unindo as
duas legacdes de Londres e Washington é o que devera ser, porque é uma so
politica, hoje a Inglaterra sendo a mais norte-americana das nagdes, mas tanto
ndo proponho porque a novidade é para estudar), mandando-me a Washington
sondar o terreno (Carta de Joagquim Nabuco ao Bardo do Rio Branco, 7/7/1902
citada em Nabuco; Nabuco, 1949a, p. 132).

Quando foi finalmente nomeado Embaixador em Washington em 1905,
demonstrou incerteza sobre a elevagdo da Legacdo a Embaixada ao amigo e
confidente Graga Aranha. Mas reconhecia que “neste caso o titulo sé por si é
um manifesto, e um manifesto que tem a grande vantagem de dizer tudo sem
nada precisar”. Expressava, no entanto, ja alguma ddvida sobre a visdo de
Rio Branco sobre o assunto, que demonstra que os dois partiam de posi¢des
distintas. “Nao sei ainda o que se quis com tal criagdo em Washington. O
relator do parecer no Senado deu-lhe o sentido de uma precaucéo contra o
“intervencionismo” norte-americano”. Era, porém, um otimista que apostava
que “o futuro é que Ihe imprimird o seu verdadeiro carater. Ndo nomearam,
porém, um autébmato, nem um antimonroista. Estamos visivelmente no co-
meco de uma nova era” (Carta de Joaquim Nabuco a Graca Aranha,
05/01/1905 citada em (Nabuco and Nabuco 1949b, 11:202).

As relagBes com Rio Branco aos poucos foram mudando e logo ja ndo
estavam “no antigo pé de perfeita intimidade” (Carta de Joaquim Nabuco a
Graca Aranha, 21/06/1905 citada em Nabuco; Nabuco, 19493, p. 218). Com
Oliveira Lima na Venezuela, porém, mantinha-se em contato constante, e
gueixava-se do chefe em comum: “O Rio Branco, esse, ndo me escreve, nem
me diz nada, de modo que ndo posso conjeturar coisa alguma quanto aos
planos e pensamento dele” (Carta de Joaquim Nabuco a Oliveira Lima,
05/10/1905 citada em Nabuco; Nabuco, 1949a, p. 225).

A Conferéncia Pan-americana do Rio funcionou como um divisor de
aguas na relagdo entre as trés grandes figuras da diplomacia brasileira. Na-
buco ja a fins de 1905 estava com seu interesse “todo concentrado no Con-
gresso”, mas tinha a consciéncia de que o chefe ndo comungava do seu
entusiasmo pela causa pan-americana e Ihe escrevia preocupado com a “falta
de calor monroista no governo e no pais”:
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Tenho medo que no seu espirito a ida de Mr. Root ndo tenha tomado a im-
porténcia que tem perante 0 mundo todo. VVocé parece ter dado maior a
reunido do Congresso, que serd um acontecimento minimo para 0 mundo e
minissimo para nés ao lado daquele. Estou tremendo, por pensar que vocé ndo
aproveitara a ocasido maior, Unica, de sua vida (Carta de Joaquim Nabuco ao
Bardo do Rio Branco, 19/12/1905 citada em Nabuco; Nabuco, 1949a, p. 237).

Um fator fundamental para o empenho de Nabuco é que tomava como
um logro pessoal a presenca do Secretario de Estado Root no Brasil, na qual
havia investido todo o seu capital politico. Contava a Graga Aranha que ele e
Root estavam “muito amigos” e que o proprio Roosevelt Ihe havia dito que a
idéia do Secretario comparecer a Conferéncia “foi um efeito da simpatia e
boa impressdo” que ele havia causado (Carta de Joaquim Nabuco a Graca
Aranha, 02/02/1906 citada em Nabuco; Nabuco, 1949, p. 243). Assim, se
preocupava duplamente, pelo que achava que seria um erro na condugéo da
politica exterior brasileira, e pela sua reputagdo em Washington: “Minha
preocupacao é que Mr. Root, fiado no que Ihe tenho dito, ndo va ao encontro
de uma decepgdo, de um acolhimento sem perspectiva alguma de completa
reciprocidade da nossa parte”. Sob o ponto de vista de Nabuco estava claro
que “a presenca dele é que é o acontecimento, ndo a dos delegados” (Carta
de Joaquim Nabuco ao Bardo do Rio Branco, 19/12/1905 citada em Nabuco;
Nabuco, 1949a, p. 238). Neste sentido empenhou-se para estar também pre-
sente e fazer-lhe todas as honras possiveis. Como solicitar a Rui Barbosa que
providenciasse sua recepcdo no Parlamento brasileiro, com direito a todas as
honras (Carta de Joaquim Nabuco a Rui Barbosa, 23/07/1906 citada em
Nabuco; Nabuco, 19493, p. 255-256).

Em mais de uma ocasido Nabuco reiterou a Rio Branco que era “franca-
mente monroista” e até lamentava estar trabalhando tanto “em vao”. Achava
gue ndo recebia instrucBes claras do Itamaraty, 0 que o exasperava ainda
mais e certa vez pressionou o Ministro:

“Vocé dira que ndo me encarregou disso, é certo, mas a simples criagdo da
embaixada criou aqui esperangas e expectativas, que a escolha de um mon-
roista (declarado em cartas a vocé) como eu ainda aumentou e que a minha
linguagem nunca desaprovada levou ao auge”. (Carta de Joaquim Nabuco ao
Bardo do Rio Branco, 19/12/1905 citada em Nabuco; Nabuco, 1949a, p. 237).

Ao mesmo tempo em que enfrentava problemas com Rio Branco, com
guem estava “em meia correspondéncia”, mantinha-se em contato constante
com Oliveira Lima. Mas as divergéncias entre os dois ndo tardaram a
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aparecer. Na primeira vez em que apontou suas diferencas sobre o pan-
americanismo, Lima tratou de manter o tom amigavel, mas ndo perdeu a
chance de usar de sua conhecida ironia.

Tenho acompanhado com curiosidade e interesse as manifestacbes do seu
Monroismo, ou melhor do seu Rooseveltismo e, apesar de conhecer o entu-
siasmo que o seu temperamento p&e em todas as coisas por que se apaixona,
ndo o julgava capaz de tanto americanismo...do norte. Ndo posso dizer que o
aplaudo sem reservas porque o meu Monroismo é menos caloroso e 0 meu
Rooseveltismo é muito menos (Carta de Oliveira Lima a Joaquim Nabuco,
23/10/1905 citada em Gouveéa, 1976, p. 689).

N&o era, portanto, novidade para Nabuco o contelido das seguintes mani-
festacOes de Lima na imprensa brasileira. O que nao diminuia sua apreensao
guanto aos estragos que poderia causar Oliveira Lima, que estava dando
vazdo a sua “doenca”, que ele chamava de “incontinéncia da pena”. A Graga
Aranha, pedia que vigiasse o colega e o que ele estava escrevendo agora que
era “mais admirador do Castro do que do Roosevelt” e acreditava em tudo
que Ihe diziam contra os americanos. Lamentava “ver o Oliveira Lima afas-
tar-se assim diplomaticamente [de mim], porque pensava ser éle um mon-
roista firme”. Estava apreensivo pelos seus préximos passos, porque pelo
tom das suas cartas sentia que estavam “muito afastados em tudo que é crité-
rio nacional” (Carta de Joaquim Nabuco a Graca Aranha, 02/02/1906 citada
em Nabuco; Nabuco, 1949a, p. 244-245). Magoado, contava a Graga Aranha
que Lima Ihe parecia “tdo interessado em que o Root ndo va ao Rio, tdo
desejoso do naufragio de tudo por que me tenho esforcado, que as cartas
dele parecem mal encaminhadas para mim”. Nabuco confessava que preferia
que Lima estivesse na Europa “e no uso das aguas durante a Conferéncia”,
esperando que isso o afastasse da imprensa e minimizasse o impacto das
suas criticas, pois ele havia se tornado “um torpedo diplomatico”. Instruia
Graca para que lhe mandasse todos os artigos de Oliveira Lima que porven-
tura se publicassem e que, sem dizer nada a ninguém, estivesse prevenido e
pronto para agir e inutilizar o mal que ele pudesse causar. A pergunta que
ndo conseguia responder, afinal de contas, era o porqué da atitude do amigo
e conterraneo, que lhe parecia “rara” e “singular”. As possibilidades que
oferece explicam mais sobre a sua visdo das coisas, pois tenta enquadrar o
posicionamento em sentimentos puramente pessoais: “Estara possuido sé de
6dio ou também de ambig&o? E mais ressentimento ou célculo?” (Carta de
Joaquim Nabuco a Graga Aranha, 02/03/1906 citada em Nabuco; Nabuco,
1949a, p. 249). Parece ndo cruzar a sua mente a possibilidade de que o cole-
ga de fato apenas desaprovasse o caminho que ele vinha defendendo para a
politica externa brasileira.
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Naturalmente, @ medida em que as manifestagdes publicas de desapro-
vacdo se acumulam, a correspondéncia entre Lima e Nabuco escasseava,
mas o representante na Venezuela parece ndo entender o motivo do afasta-
mento e cobra noticias do amigo antes tdo préximo. Finalmente, Nabuco
acaba expressando diretamente a Oliveira Lima seu desapontamento:

O sr. ndo se deve admirar de ndo ser eu tdo ativo na minha correspondéncia
como antigamente. Eu a compreendo sempre como um prazer e somente es-
crevo para ser agradavel aos meus amigos. Ora ndo é justo que eles em troca
me escrevam cartas que parecam ter somente o propdsito de me fazer passar
un mau-vais quart d'eure. [...] Estas palavras bastam para lhe dizer a im-
pressdo que me deixa a leitura das suas cartas de certo tempo a esta parte. O
sr. parece interessado em que a Conferéncia naufrague, toma o partido da Ve-
nezuela, condena os que me auxiliam aqui, tudo isso é seu direito, mas eu ndo
compreendo por que o exercita dirigindo-se a mim mesmo, que nunca lhe falei
nem lhe escrevi sendo para lhe ser agradavel. Externada a minha queixa e ex-
plicado o meu siléncio, deixe-me dizer-lhe que em nada variaram 0s senti-
mentos que sempre Ihe manifestei. Saudades a dona Flora (Carta de Joaquim
Nabuco a Oliveira Lima, 01/03/1906 citada em Nabuco; Nabuco, 1949a, p.
247-248).

As coisas escalaram rapido e no mesmo més Nabuco dava um fim a
correspondéncia e a amizade com Oliveira Lima:

Desde que o sr. estabelece como condigdo para me continuar a sua amizade
ouvir eu «as verdades» que me queira dizer, ndo me é licito insistir por aquele
privilégio. Nao haveria reciprocidade na clausula, pois eu ja agora ndo poderia
contrair 0 mesmo habito. O gosto de dizer «verdades» aos que nos mostram
afeicdo ndo prova maior sinceridade do que a aten¢do em nunca os melindrar,
e em geral os que se gabam daquele predicado escolhem os amigos com quem
possam ser francos (Carta de Joaquim Nabuco a Oliveira Lima, 30/03/1906
citada em Nabuco; Nabuco, 1949a, p. 250).
" *O Oliveira Lima rompeu comigo”, contava a Graga Aranha logo depois
(Carta de Joaquim Nabuco a Graga Aranha, 02/04/1906 citada em Nabuco;
Nabuco, 1949a, p. 252). Na realidade, na que seria sua Ultima carta para
Nabuco, Oliveira Lima defende a sinceridade das suas opinides sobre “a sua
politica de excessivo americanismo” que ndo era bem vista pela opinido
brasileira e latino-americana e nem mesmo pelo governo, que foram emiti-
das ao amigo e ndo ao Embaixador. Por isso, expressa sua tristeza com a
interpretacdo dada por Nabuco ao que lhe parecia simples “expressdo sem
hipocrisia” de “alguém que se preza de ter sido sempre seu Amigo” e termi-
na deixando a continuidade da amizade “absolutamente nas suas mé&os”
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(Carta de Oliveira Lima a Joaquim Nabuco, 18/03/1906 citada em Gouvéa,
1976, p. 1763-1764).

Brito Broca (2005, 256) provavelmente tinha razdo quando dizia que
“bem ao contrario de Graca Aranha, Oliveira Lima era o tipo do homem
feito para ndo se entender com Nabuco”. Graga possuia a “juventude dioni-
siaca” que ndo poderia deixar Nabuco indiferente. Era um esteta, apreciador
de gestos largos, tinha o louvor facil?® e “possuia o sentido heroico das gran-
des emogdes”, o que fez florescer entre os dois a mais harmoniosa relacéo
(Broca, 2005, p. 254). Ja Oliveira Lima, prezava demasiadamente sua inde-
pendéncia de opinido para sacrifica-la por uma amizade, mesmo que fosse a
de Nabuco. Dai vem a possivelmente genuina surpresa que expressou pelo
enfado de Nabuco, quando tudo o que fazia era “dizer-lhe verdades”, ainda
mais quando sua opinido era sabidamente compartilhada por varios, inclusi-
ve 0 proprio Rio Branco, o que as reclamagdes de Nabuco deixam evidente.
Oliveira Lima ndo estava, de forma alguma sozinho. José Verissimo, por
exemplo, afirmou: “Nabuco é mais yankee que os préprios yankees”.*

Nabuco, por sua vez, ndo via nada de excessivo na sua abordagem mon-
roista para a politica externa brasileira. Chegou até a dizer a Salvador de
Mendonga que estava imbuido em Washington pelo “mesmo espirito que o
inspirou” e lhe declarava a certeza de que eram “bons aliados nessa politica
em que ndo deve haver hesitagdes, ou, para melhor dizer, em que toda hesi-
tacdo ou intermiténcia seria uma falta irresgatavel” (Carta de Joaquim Nabu-
co a Salvador de Mendonga, 13/10/1906 citada em Nabuco; Nabuco, 19493,
p. 258). Ao mesmo tempo, matizava suas declaracGes de admiracdo ao Pre-
sidente Roosevelt que tanto desagradavam a Oliveira Lima dizendo a Rio
Branco: “Note vocé que eu ndo acompanho as idéias de Mr. Roosevelt sobre
ocupacdo norte-americana, ou outra, de alfandegas, etc., de paises sul-
americanos”. O que defendia era “uma espécie de alianca tacita, subentendi-
da, entre os nossos dois paises; que vamos nesse caminho tdo longe e quanto
nos seja possivel, e que fiquemos desde ja certos um do outro” (Carta de
Joaquim Nabuco ao Bardo do Rio Branco, 19/12/1905 citada em Nabuco;
Nabuco, 1949a, p. 238). Talvez, afinal, Nabuco e Lima ndo estivessem téo
afastados diplomaticamente quanto pensavam e realmente 0s excessos pan-

2 Um bom exemplo ¢ o trecho de uma conferéncia dada por Graga Aranha no Teatro Munici-
pal de S&o Paulo em 22 de abril de 1915 e intitulada “A mocidade heroica de Joaquim Na-
buco”. “No espelho da minha Saudade se reflectem de Joaquim Nabuco tres imagens: a
imagem da Belleza, a da Intelligencia e a da Bondade. A fusdo mysteriosa dessas tres repre-
sentacdes distinctas em uma s6 e irreductivel imagem faz de Nabuco a mais feliz expressao
da nossa raca.” (Aranha 1923, 244).

30 Carta de José Verissimo para Oliveira Lima, 12/08/1906. SB 11, OLL.
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americanistas de Nabuco fossem mais arroubos retéricos que uma adesao
ideoldgica.

O que certamente incomodava Lima eram as expansdes oratorias de
Nabuco, laudatérias em excesso, especialmente tratando-se de Teddy Roo-
sevelt. Por isso, ndo vacilava em apontar o que considerava equivocado em
varias das declaragSes do Embaixador. Certa vez, explicou: “Justamente o
que por vézes critiquei nas manifestages oratorias do falecido Embaixador
Nabuco foi a falta de altivez “politica’ bastante que revelavam seus hiperbo-
licos encomios ao génio, a forga e ao prestigio, tudo incomensuravel (sic),
do sr. Roosevelt.” Este era um elemento totalmente incompativel na visao
dos dois diplomatas, pois para Lima (1971, 570):

Se os elogios se limitassem as instituicbes americanas, estava perfeitamente:
se ndo podem ser elas perfeitas, sdo admiraveis. Tributados, porém, ao homem
que encarnara uma orientacdo perigosa e desabusada nas relagdes do seu pais
com os outros paises da América, afiguram-se-me descabidos.

Esta é uma distingcdo importante a fazer. Uma das grandes fontes da ad-
miracdo de Oliveira pelos Estados Unidos eram as instituicdes norte-
americanas. As criticas que fazia eram fruto da sua preocupacédo pela dege-
neracdo destas instituicGes que, mesmo imperfeitas, eram dignas de admi-
racdo. Por exemplo, quando denunciava o crescente predominio do papel do
Executivo na politica nacional, era uma critica fortemente dirigida ao entéo
presidente Theodore Roosevelt, que pela sua personalidade e estilo politico
estava imprimindo uma nova feicdo — muito mais ampliada e proativa — ao
poder presidencial. O mesmo pode ser dito sobre o Corolario Roosevelt a
Doutrina Monroe, condenado a exaustdo pelo diplomata brasileiro. Ele fez
questdo de frisar em diversas ocasifes que sua critica estava focada na nova
interpretacdo da doutrina dada pelo Presidente. A “doutrina Roosevelt” seria
finalmente apresentada na Conferéncia do Rio de Janeiro, o que explica
porque Lima voltou todas as suas baterias para o evento. O que ele buscava
era alertar o Brasil para os perigos desta nova interpretacdo, ja que via nas
declaracBes de Nabuco um perigoso precedente por sinalizarem o desejo de
uma adesdo incondicional ao que entendia como uma tutela dos Estados
Unidos. Era uma postura que ndo tinha nada de “antiamericanismo”, mas se
é de fato necessario dar-lhe um rétulo, seria certamente mais adequado o de
“anti-rooseveltismo”.
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Uma carta de Oliveira Lima publicada no Jornal do Recife®! langa luzes
sobre o rompimento com Nabuco e sua posicao acerca dos Estados Unidos e
Roosevelt, em particular. Claramente 0 uso das aguas ndo ajudou a curar a
sua “incontinéncia da pena” porque a carta foi escrita da estagdo termal de
Karlsbad. Publicada na secdo de “A pedidos”, era uma resposta a um edito-
rial que tratava Lima como um lider dentre 0os que viam perigos no pan-
americanismo, comparando-o a Joaquim Nabuco, que estava na trincheira
oposta. Mesmo ja tendo rompido oficialmente com o colega no Itamaraty,
Lima trata de agradecer a comparacao, mas afirma nao estar ao mesmo nivel
de Nabuco, “uma das glorias brasileiras” na politica e nas letras nacionais.
Busca também defender sua atitude no caso do rompimento, descrevendo-se
como um escritor que apenas “procura trabalhar com resultado no dominio
da historia do seu paiz e que sobretudo presa a independencia das suas opi-
nides, entendendo ndo dever sacrifical-as, nem ao proveito nem mesmo a
amizade.” Faz questdo ainda de repetir que comungava da perspectiva de
Salvador de Mendonca sobre as relacBes entre Brasil e Estados Unidos, que
deveriam ser proximas, mas ndo pautadas na subordinacdo. Aproveita para
gueixar-se do “esquecimento” de Nabuco sobre o papel de Mendonga nestas
relacGes e condena que o Embaixador trate como exclusivamente sua a obra
da aproximacao. Lembra que ninguém se esforgou mais do que Mendonga
na época da Revolta da Armada, quando Nabuco condenou o apoio norte-
americano.

Especificamente sobre sua posicdo com relagcdo aos Estados Unidos é
claro:

Tampouco detesto pan-americanismo. Tive ensejo de escrever um livro do
qual ndo renego uma linha e que foi considerado nos Estados Unidos pelos
que o puderam ler e o criticaram no Washington Post, New York Times, Eve-
ning Post e outros jornaes, um dos mais sinceramente sympathicos & nacéo
americana.

Sempre pensou, e considerava cogitar o contrario uma insensatez, que as
duas maiores republicas do continente deveriam manter relagdes cordiais.
“O que porem ndo desejaria era ver imolar ao governo de Washington as
nossas tradi¢cGes européas, de interesses comerciaes e economicos e de lagos
moraes formados pela descendéncia e pela cultura”. Sobretudo, deplorava a

81 Publicada no Jornal do Recife de 26/08/1906 na secgdo A pedidos, a carta foi reproduzida
no Estado de Sdo Paulo de 31/08/1906 e no Jornal do Commercio de 11/9/1906. SB 11,
OLL. Segundo Oliveira Lima (1937) Nabuco ficou tdo indignado com o contetdo das cartas
que chegou a solicitar a Rio Branco que o colocasse em disponibilidade. Este teria dito que
ele fizesse um pedido oficial, o que o teria feito recuar.
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possibilidade de “ver o Brasil reduzido a condi¢do passiva de satellite im-
posta por uma dura necessidade politica ou pela fatalidade geographica.”
Citava uma vez mais o bom exemplo da Argentina, que mantinha boas re-
lagbes com os Estados Unidos, mas caracterizava-se pela altivez da sua
politica externa.

E fundamental entender que nestas manifestagdes Lima estava muito
mais em didlogo com as posicdes expressadas por Nabuco do que com Rio
Branco propriamente. Afinal, como a correspondéncia do Embaixador em
Washington deixa claro, sua relagdo com o chefe ja ndo era tdo préxima e
havia sinais evidentes de que ndo estavam exatamente sintonizados em re-
lagcdo ao projeto de aproximagdo com os Estados Unidos. Ainda que buscas-
se pressionar Rio Branco por uma tomada de posicdo mais clara que
aprovasse seus esforcos, Nabuco sabia que ndo estava totalmente respaldado
nas suas desbragadas manifestacfes de apreco ao monroismo proposto por
Roosevelt. Atento a isso, Oliveira Lima afirma que ndo via “perigo” no pan-
americanismo porque acreditava que Rio Branco compartilhava sua viséo e
ndo via a amizade com os Estados Unidos como uma relacdo de subordi-
nacdo. Defendia que vinha escrevendo “sobre pan-americanismo, mais do
gue contra pan-americanismo” e que se este havia se transformado em um
tema recorrente para ele, era fruto do receio de que “alguns consigam arras-
tar demasiado longe, por fantasias oratorias, diplomacia imaginativa, uma
entente que tem base solida e pratica sobre que assentar, mas que é em ex-
tremo desigual para lograr ser absoluta em todas as suas faces.” N&o poderia
estar mais evidente a quem Oliveira Lima apontava suas baterias.

Com a publicacio desta carta em Pernambuco e em S8o Paulo, Lima
buscou afastar-se da imagem de “torpedo diplomatico” e esclarecer seus
objetivos quando manifestava opinibes sobre a Conferéncia. Demonstra
também que estava ao tanto das divergéncias entre Nabuco e Rio Branco e
que, apesar de tampouco estar nos melhores termos com o chefe, compar-
tilhava mais da sua visdo. José Verissimo®? classificou a divulgacdo do texto
de “um ato inteligente” porque suas opinides estavam sendo deturpadas com
frequéncia no Brasil. Ainda assim, pode ndo ter sido suficiente para resolver
a sua situacdo. Em carta, Max Fleiuss® também considerou o ato positivo,
mas contou que lhe disseram que a linguagem de Lima tinha “desagradado”
e por isso ainda receava que “o grande Bardo, sugestionado pelo Nabuco, o
magobe de alguma forma”. Algum efeito positivo, porém, parece ter vindo,
pois a imprensa registrava em dezembro de 1906: “Parece que as relagdes
entre o bardo do Rio Branco e Oliveira Lima sdo actualmente mais cor-

3 Carta de José Verissimo a Oliveira Lima, 11/09/1906. SB 11, OLL.
3 Carta de Max Fleiuss a Oliveira Lima, 11/09/1906. SB 11, OLL.
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diaes”.3* Em tracos gerais, analisando-se as posi¢des dos trés grandes ho-
mens da diplomacia brasileira neste periodo o que se tem é uma imagem em
gue Joaquim Nabuco estava em um extremo enquanto Oliveira Lima e Rio
Branco estavam muito mais préximos, em uma posi¢ao intermediaria entre a
expressdo de um pan-americanismo incondicional e o afastamento total dos
Estados Unidos. Esta imagem é muito mais fiel as ideias expressadas por
eles do que a tradicionalmente sugerida interpretacdo de que Nabuco e Lima
é que estavam em extremos opostos e Rio Branco atuava como fiel da bala-
nca.®
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